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REVIDIRANA
PSIHOANALIZA

Vet dvadesetpet godina u psihoanalizi je pri-
metna tendencija da se, na ratun skrivenih me-
hanizama nesvesnog, onim motivacijama drustve-
ne i kulturne vrste koje su prostonaprosto pri-
stupaéne svesti, daje merodavnija uloga nego do
tada. TeZilo se sociologizaciji psihoanalize. Frojdu
se prigovara da je drustvene i ekonomske struk-
ture posmatrano kao puku posledicu psihologkih
impulsa, koji sami stvaraju jednu viSe ili mamje
nepovesnu nagonsku konstituciju coveka. Poku~
Sajima objadnjenja da karakterne crte, kao nar~
cizam, mazohizam ili analni sindrom, nisu nista
mangje produkti drustva i okoline, nego $to oni
ove uslovljavaju, prigovara se isto kao i onim
pokusajima koji obja$njavaju mat na osnovu des-
truktivnih impulsa ili onima koji objasnjavaju
kapitalistiéki sistem na osnovu anailnoeroti¢nog
nagona za sakupljanjem. Iz ina¢e neosporne in-
suficijencije ovih tvrdenja izvodi se zakljufak
da prava nauka mora neprestano da ima u vidu
uzajamno delovanje soctjalnih { psihologkih fak-
tora, da, dakle, predmet analize ne treba da bude
atomistiéki izolovama dinamika nagona wunutar
individuuma veé to pre treba da bude Zivoini
proces u svom totalitetu.

U stvari, psihologija, kao jedan sektor nauke
koja je odvojena od rada, ne mozZe da ovlada
druStvenom i ekonomskom problematikom u
celosti. TeSko da psihoanaliza moze imati neka~
kav interes u tome da se po svaku cenu Stite
takve ogranicenosti, kao §to su one Laforgove,
koji u svojoj knjizi o Bodleru pesnika posmatra
kao neurotitara, ¢éiji se #Zivot mogao razvijati
sasvim drugadije i sreénije da se samo mogao
osloboditi svoje vezanosti za majku. Psihoanaliza
bi mnogo viSe trebalo da vodi raduna o torme da
se metodoloski problem njenog odnosa prema
teoriji drustva iznosi temeljnije. Upravo u uka-~
zivanju na to leZi zasluga neofrojdovske odnosno

*) Theodor W. Adorno — Die revidlerte Psychoanalyse
Iz: Th. W. Adorno, Gesammelte Schriften, Bd. 8, So-
ziologische Schriften I, S. 20—41.

129



TEODOR ADORNO

revizionistitke skole.!) Trebalo bi razmotriti da
1i pokusaj te Skole da se psihoanaliza prosto
sociologizuje zaista dovodi do kritickih uvida u
bit drustva, koje bi mogla da uspostavi psiho-
analiza. Pri tom se istinski sociolo$ki aspekti
sociologizovane psihoanalize izlazu onoj kritici-
koju su analitiéari, koji se ¢évrsto drZze nadela
Frojdove teorije, ve¢ primenili na nju u psiho-
loskoj sferi: oni zapadaju u povrSnost Adlerovog
tipa ukoliko Frojdovu dinamitku teoriju, zasno-
vanu na principu zadovoljstva, zamenjuju pu-
kom ja-psihologijom.

Prvi deo ovog teksta razmatra neke od meotiva
i odnosa angumentacije koji merodavno karak-
teriSu revizionistidki stav. Drugi deo se bavi
revizionisti¢kom teorijom odnosi izmedu kul-
ture i individue i njenih implikacijama i po-
kazuje neke konsekvence za ucenje o drustvu.
U treéem delu pokusava da se da jedna kratka
socioloSka ocena mneofrojdovaca kao i njihovog
odnosa prema Frojdu.

1.

Susétinu neofrojdovskog mudaljavamja od Frojda
izrazava Karen Hornaj (Karen Horney), kada
kaze ,,da bi psihoanaliza {rebalo da preraste gra-
nice koje su joj postavijene time &to je ona
postala instinktivistidka i genetitka psihologi-
ja?). Pojam mnagonske psihologije fungira kao
prokletstvo, koji psihologiju, koja dusu, kao $to
se 10 desilo u nekim skolama s kraja devetnae-
stog veka, vise ili manje mehani®ki deli na odre-
den broj nagona, jednom oznacava viseznacno,
a drugi put tako oznacava psiholoS§ki metod koji
se ne zadovoljava time da um i drustveno odre-
dene vrste ponasanja ostavlja nerazreSenima, veé
Stavise jo§ pokusava da diferencirane dusevne
nadine ponaSanja izvodi iz teZnmji za samoodrza-
njem i zadowvoljstvom. Da je jedno kruto raséla-
njavanje psihe na nesvodljive nagone nemoguce
i da se konkretna pojava nagona moze saznati u
najsirem odnosu wvarijacija i dinami¢kih pro-
mena, ni na koji nakin ise me moze iskljuditi
drugim stavom, i samo u ovom smislu bi se
Frojdova teorija libida mogla nazvati nagonsko-
psiholo$kom.

1) Razmatranja koja slede odnose se samo na one
revizionisti¢ke. pisce, &ijim publikacijama se autor
pobliZe bavio. Pre svega, re¢ je o knjizi Karen Hornaj,
Novi putevi u psihoanalizu, na nemadki preveo Heinz
Neumann, Stuttgart 1951. Znatne teorijske razlike koje
postoje izmedu revizionisti¢kih autora, morale su
biti zanemarene. Ipak svima je zajednitka tendencija,
da psihoanalizu usmere u onom ,realisti¢kom’ pravcu,
o kome ée u tekstu biti reé.

*) Karen Horney, Neue Wege in der Psychoanalyse,
S. 9.

(Primedba prevodioca. Za citate iz knjige K. Hornaj

koriséen je postojeél prevod dr Dulana XKosoviéa i

Batri¢a Filipovi¢a — Karen Hornaj, Novi putevi psiho-
anglize; Kosmos, Beograd 1965).
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Nista odlucnije ne karakteri§e poziciju revizio-
nista, nego oni sami kad napadaju Frojda zbog
njegove toboZne upletenosti u mehanisticke mi-
saone navike koje su svojstvene devetnaestom
veku, i kad za osnovu teorije uzimaju kategorije
koje, kao puki rezultati psiholoike dinamike,
koji se hipostaziraju i mavode kao apsolutni,
u stvari nisu niSta. Ono $to je Frojd trebao da
ucini sa magonima, to &mi neofrojdovska skola
sa karakternim osobinama. To §to ova §kola
razmetljivo polaze pravo ma svoj istorijski smi-
sao i $to prigovara Frojdu da se naivno pridr-
zavao prirednonau¢nih metoda, to je samo pro-
jekcija: ova $kola kod Frojda vidi jednu racio-
nalisticku shemu, koja dusu, ¢évrsto se pozivajuéi
na instinkt razlaze u jedno mstrojstvo i StaviSe
postupa racionalisti¢ki ukoliko ono Ja (Ich) raz-
dvaja od svog genetitkog odnosa prema Onome
(Es) i ukoliko celini ,racionalnih” duSevnih moti
pripisuje, kao da je s neba pala, bivstvovanje
po sebi.

Namesto libida K. Hornaj hoée da ,postavi emo-
civnalne nagone, impulse, potrebe ili strasti’).
Ako bi ove kategorije, koje ostaju neamalizirane,
trebalo da budu mesto drugo nego jednostavno
re¢i koje zamenjuju libido odnosno nesto drugo
nego dogmatski postulirani entiteti, onda bi,
posto se one, tobozZe takode neizvedene, vraéaju
na libidonoznu energiju, njihovo poreklo moglo
lezati samo u nekom Ja, koje se prema libidu
ne bi odnosilo genetski, ve¢ bi kao priredena
instanca stajalo blizu njega. Izgleda da psiho-
loske kategorije revizionista viSe zadovoljasmaju
povesnu dimenziju psihologije nego $to to ¢ine
Frojdove kategorije, no to je samo zato §to Je
u razvijenoj civilizaciji ono Ja, u stvari, postalo
jedna samostalna instanca. Ovome treba pri-
dodati sledeée: neposredna orijentacija revizio-
nista na sliku sadas$nje situacije ide na raéun
analize onoga $to bi se moglo nazvati njenim
unutrasnjim istonicitetom. Odbijanje Frojdove
psithologije instinkta stvarno izlazi na osporava-
nje toga .da (je kultura, time $to pojalava
ogranitenje libidonoznih, a posebno razornih
nagona, orude za izazivanje potiskivanja, oseéa-
nja krivice 1 Zudnje za samokaznjavanjem. Otuda
i poti€e njegov (Frojdov) opsti stav da kulturne
blagodeti moramo platiti nezadovoljstvom i ne-
sreéom”’). Kao da Frojdov uvid u neizbeZnost
kulturnih konflikata, u dijalektiku napretka, nije
mnogo vise abelodanio bit povesti nego brzopleto
pozivanje na faktore wokoline, koji, sledeéi re-
vizioniste, treba da objasne nastanak neuroti¢nih
konflikata.

Kao najozbiljnija konsekvenca polemike protiv

Frojdove psihologije instinkta javlja se pobija-

nje centralne uloge sec¢anja na detinjstvo, uloge
) Ibid., S. 21

4y Ibid.,, S. 173.
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koja pripada jezgru psihoanalitic¢ke teorije. Na-
rodito Frojdova pretpostavka, ,da su kasnija
iskustva dobrim delom ponavljanje iskustava
ste¢enih u detinjgstwvu”’), izaziva negodovanje.
Dok Frojd, orijentisan na model traume, fezi
da neuroti¢ne i druge karakterne crte koliko je
god moguce taéno poveZe sa odredenim pojedi-
natnim dogadajima dz Zivota deteta, sa dozivlja-
jima, K. Hornaj smatra ,da izvesni nagoni i
reakcije neke osobe obavezno sa sobom donose
ponavljane doZivljaje. Na primer, naklonost pre-
ma oboZavanju heroja moze biti odredena takvim
konfliktnim nagonima kao §to je neumerena am-
bicija, toliko razorna da se doti¢na individua
plasi da je odrzava, ili tendencija da se divimo
osobama koje postizu uspehe, da ih volimo i
ucestvujemo u njihovom uspehu, ali da pri tome
nifta sami me ¢inimo, a u isto vreme da ose-
¢amo prekomernu razornu i skrivenu zavist pre-
ma njima’%). Nazivi, koji jedino postavljaju prob-
lem, kao 5to su ,mneumerena ambicija” ili ,,div-
ljenje uspesnim osobama”, izgovaraju se tako,
kao da bi oni bili objasnjenje. Istovremeno se
Frojdovoj teoriji podmece jedan presudan motiv.
Ono §to Frojd tu zapravo navodi, $to pojedinac¢-
nim dogadajima iz detinjstva daje mnaroditu te-
zinu, jeste, iako ne dzritno, pojam ofteéenja.
Totalitet karaktera koji revizionisti smatraju
datim, jeste ideal, koji bi se ostvario tek u netra-
umatizovanom dru$tvu. Onaj koji, kao i veéina
revizionista, kritikuje sadadnje drustvo, ne sme
se opirati tome da se ono saznaje $okovima,
naglim iznenadnim udarcima, koji su wupravo
uslovljeni otudenjem individue od drustva, koje
neki revizionisti, kada misle socioloski, s pravom
isti¢u. Karakter, koji oni hipostaziraju, u najve-
¢oj meri je posledica takvih Sokova nego mekog
kontinuiranog saznanja. Njegov totalitet je fik-
tivan: skoro da bi se mogao nazvati sistemom
oziljaka, koji se integri§e samo u patnji i to ne
sasvim. Zadavanje ovih oZiljaka zapravo je for-
ma u kojoj drustvo prodire u individuu, a ne
forma iluzomog kontinujteta, zbog koje revizio-
nisti ne uzimaju u obzir Sokirajuéu strukturu
pojedinaénog saznanja. Vise od njihovog pre-
brzog, letimitnog pogleda mna socijalne prilike
opazao je Frojd bit podrustvljavanja, dok je
upravo on sam istrajno opstojao atomistitkom
egzistencijom individuuma.

U svetlu takvog uvida ispoljavaju se prividno
veoma plauzibilna odredenja jednog nesumnjivo
nezeljenog dodatka samozadovoljnom optimizmmu
i konformizmu: ,Ne postoji nikakva pojava kao
S§to je ponavijanje izolovanih iskustava, veé se
celina infantilnih iskustava kombinuje da bi stvo-
rila izvesnu strukturu karaktera, pa je bas ova
struktura faktor iz kojeg proizlaze kasnije tes-

% Ibid., S. 31

9 Ibid., S. 138.
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koce’”). To §to postoje psiholoSke osobine i im-
pulsi koji nisu neposredno ponavljanje dozivljaja
iz detinjstva, nego su posredovani kroz uévrsée-
nu strukturu karaktera, nikako ne iskljuduje
da se ta struktura ne vrafa natrag na izolovane
dozivljaje iz zZivota deteta. Tome treba dodati,
da istinski kriti¢ke pojave psihologije, koja sim-
ptome, u najdiremn smislu, neprestano podreduje
shemi ponavljanja, precenjivanjem karakterolo-
gije apologetski bivaju preinatene u pozitivou
shemu. Insistiranje na totalitetu, kao suprot-
nosti jednokratnom nepotpunom impulsu implicira
harmonisti¢ko verovanje u jedinstvo osobe, koje
je u postojet¢em dru$tvu moZda uop$te nemoguée
prizeljkivati. To Sto je Frojd razdvojio mit od
ornganske strukture psihe ubraja se u njegove
najvete zasluge. On je time vi¥e saznao o biti
drustvenog osakaéivanja, nego Sto je {o mogao
bilo ko ko bi zastupao paralelizam karaktera i
socijalnih uticaja. Sedimentirani totalitet karak-
tera, koji revizionisti jsti¢u u prvi plan, u stvari
je rezultat postvarivanja realnih iskustava. Ako
se ova iskustva uzimaju apsolutno iz toga bi
sasvim lako moglo mastati ideolofko pribeziste
za psiholodki status quo individuuma. Cim je
teorija ustoli¢ila okoStali rezultat psiholoSke igre
moéi kao izvormu moé¢, primarna traumatska
iskustva, &iji puki derivat mi ma koji nad¢in ne
gradi ,prirodni”’ karakter, odmah bivaju pro-
terana u oblast irelevantnog i bezazlenog: ,,O0d-
Iutujuci faktor u genezi neuroza nisu ni Edipov
kompleks ni bilo kakva infantilna stremljenja
prema zadovoljavanju, veé¢ su odluéujuéi svi ne-
prijateljski wuticaji koji doprinose da se dete
oseta bespomoénim i mezasticenim i koji ga na-
vode da na svest gleda kao na potencijalnu pret-
nju”®). Vide ili manje nejasno predstavljeni ,,ne-
prijateljski uticaji”, medu kojima posebno visoko
stoji nedostatak roditeljske ljubavi, bivaju pod-
metnuti umesto zastraSujuéih i o€itih fenomena
kao 5to je to pretnja kastracijom. Ali dok neo-
frojdovska Skola ovo izbacuje iz psihoanalize,
kastrira ona psihoanalizu samu. Njen pojam ka-
raktera je jedna zgodna apstrakcija, koja se ni-
malo ne obazire ma ono §to ¢ini Zaoku psiholo§-
kog saznanja. Opsti pojmovi koji onda preovla-
duju prikrivaju ako me same rane, kroz koje se
ispoljavaju karakterne osobine, onda ipak nji-
hoviz bolnu stvarnost. Ovo pre svega pokazuje
objasnjenje amaliteta koje daje K. Hornaj:
»S druge strane, ne bi li pohlepa pokazana u je-
denju i pijenju bila jedan od mnogih izraza opste
pohlepnosti pre nego njen mzrok? Ne bi li fun-
kcionalni zatvor bio jedan od mnogih izraza opste
teinje prema posedovanju ili kontroli??). Na taj
na¢in bi se upravo fenomeni, kojima je zbog

7 Ibid., S. 9.
¢ Ibid., S. 10.

V) Ibid., S. 59.
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njihove iracionalnosti najhitnije potrebno psiho-
loSko objasnjenje, ponovo uvedili kao principi
objasnjenja i pogreSno smatrali samorazumlji-
vima. Uostalom ista shema je iu temelju napada
K. Homaj na teoriju libida. Nasuprot Frojdovom
principu zadovoljstva ona suprotstavlja ,dva
vodeca principa: sigurnost i zadovoljenje”!?), bez
pridavanja mnogo vaznosti avidu da sigurnost
nije nifta drugo nego objektiviranje teznje ka
zadovoljstvu u vremenu.

1.

Umesto dinamike instinkta, ¢iji je rezultat ka-
rakter, revizionisti uvode okolinu (Milieu): ,,Na-
glasak pada na Zivotne wuslove koji uoblituju
karakter, pa moramo ponovo tragati za fakto-
rima okoline, odgovornim za stvaranje neuro-
tiénih konflikata™!). Iz toga proizlazi da ,smet-
nje u ljudskim odnosima ostaju presudan fak-
tor u nastajanju neuroza’?). Isto tako sumnjiv
kao i psiholoski aspekt ove konstrukecije, koja
nuzno ono Ja mora proceniti kao ono koje je
barem u izvesnom stepenu dato, i na kome
spoljni svet ostavlja svoje tragove, jeste i so-
ciolo§ki aspekt, a narocito je nekriticka pred-
stava ,uficaja”. Pretpostavka teorije okoline,
koja je postala marotito poznata zahvaljujuci
Tenu, jeste jedan naijvni individualizam. Sle-
deé¢i misaone navike devetnaestog veka, ona
individuum uzima kao nezavisnu, autonomnu
i supsistentnu monadu, koja biva aficirana od
toboZe spoljnih snaga. Sasvim sli¢no, na naéin
jedne primitivne realistitke teorije saznanja,
revizionisti razumevaju jednu od svojih glav-
nih tema, razdvajanja individuuma i drustva.
Neprestano govoret¢i o mticaju drustva na in-
dividuum, oni zaboravljaju da je, ne samo in-
dividuum ve¢ i kategorija individualiteta pro-
izvod drustva. Umesto da prvo izdvoiji indivi-
duum iz drustvenih procesa, da bi zatim oplsa-
la njihov formirajuéi wuticaj, analiticka socijal-
na psihologija je, u najunutrad$njijim mehaniz-
mima pojedinca razotkrila presudne dru$tvene
moci. Govoreéi uopSteno o drustvenim uticaji-
ma dovodi se u pitanje puko ponavljanje ideo-
loske predstave individualistitkog drustva o
samom sebi. Veéina njih postaju, nekim spo-
ljadnjim wuplivima, samo tendencije, koje su u
individuumu veé¢ preformirane, ojatane i ispo-
ljene. Ukoliko psihologija dublje ispituje kri-
ticne =zone wunutar individuuma, utoliko ona
moze adekvatnije da opazi socijalne mehaniz-
me 'koji su proizveli individualitet. I S§to se
uzajamno delovanje unutrasnjeg i spoljainjeg

“) Ibid., S. 72
%) Ibid., S. 9.

2) Ibid.
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sveta oditije preme$ta na povrSinu, to, nasup-
rot tome, primena drustvenoteorijskih proce-
njivanja psihologije postaje prividnija. Temelj-
no uverenje K. Hornaj je da karakter nije to-
liko determinisan seksualnim &konfliktima ko-
liko pritiskom &Kkulture. Ali ono S$to ona daje
kao zdruzivanje determinanata kulture i indi-
vidualne psihologije, upravo ovekovetuje nji-
hovo razdvajanje, dok radikalna psihoanaliza,
time %to se upravlja prema libidu kao netem
predrustvenom, filogenetski kao i ontogenetski
dostize do one tadke, gde drustveni princip
gospodarenja koincidira sa psiholoskim princi-
pom uguSenja instinkta. Neofrojdovska $kola
ipak udruzuje oha principa, ali tek posto ih je
pre toga oslobodila onog mnegativnog: gospoda-
renje se pojavljuje kao ‘poroditna disciplina,
nedostatak ljubavi i drugi epifenomeni, a ugu-
Senje instinkta kao strepmnja, koja ima svoje
mesto u spoljainjim slojevima narcizma, i u
konfliktima koji se pre deSavaju u predsves-
nom nego u nesvesnom. Sto se psihoanaliza vise
sociologizuje, to mnjena sposobnost saznavanja
socijalno uzrokovanih konflikata postaje manja.
Ista tendencija se takode pokazuje u isklju-
¢ivanju svih istinskih somatskih predstava. Tako
se psihoagnaliza preobraZzava u meku vrstu vise
socijalne pomoc¢i. Umesto da analiziraju sub-
limaciju, revizionisti sublimiraju analizu. To je
¢ini opste prihvatljivom.

Vise od svega drnugog to pokazuje njen stav
prema seksualnosti. Po starom obicaju, ova
analiza ratuna na prostodusan pogled nepri-
strasnih, objektivnih naucénika, ‘koji najc¢es¢e u
fenomenima, koji su za Frojda seksualni feno-
meni, ne mogu da tkonstatuju nidta seksualno.
Ona je mnacelno suprotna teoriji. Ona sklapa
pakt sa zdravim ljudskim razumom protiv raz-
likovanja pojave od biti, bez koga se psihoana-
liza liSava svojih kritickih impulsa. Ona pot-
vrduje drustvene predrasude kao deseksualiza-
ciju koja je preduzeta u ime sociologije: ,Nije
potvrdeno da naklonjenost ne moZe izrasti iz
raznih nelibilnih izvora, da ona na primer ne
moze biti izraz materinske brige i zaStite13).
Takva odredenja jedva da se jo§ mogu razli-
kovati od Zestoke ljutnje onih koji kroz govor
o egzistenciji plemenitijih nagona ne samo da
vredaju seksus, nego i odmah glorifikuju po-
rodicu u njenoj postojecoj formi. Istog kova je
i tvrdenje K. Hornaj da se ,sadistitko strem-
ljenje ka moéi rada iz slabosti, anksioznosti i
impulsa osvetoljubivosti”!).

Kada je K. Hornaj uspostavila ovu teoriju, koja

sadizam razblazuje do ¢&istog druStvenog obli-

ka ponaSanja, faSisti¢ka politika istrebljenja

sprovadila je svirepi dokaz za identitet toboZe
) Ibid., S. 57.

1) I1bid.
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samo drultvenog zahteva za moéi sa seksual-
nim impulsima, i upravo je zamagljivanje ovog
identiteta ne malo doprinosilo varvarskoj ra-
zularenosti. Kada se u kasnijim publikacijama
revizionista, koji su se prviobitno branili od pu-
ritanskih elemenata Frojdove koncepcije, usu-
njala tendencija prezrive obrade seksualnosti,
hielo se da se uloga seksualnosti poveze sa teo-
rijskim potcenjivanjem. Mesto najmanjeg ot-
pora, pronadli su u sluéaju perverzija: ,,Ovakvi
postupei nisu ograni¢eni na seksualno perverz-
ne osobe, ve¢ se njihovi znakovi vidaju u inace
mormalnih lica”!%). K. Hornaj, koja inafe pot-
puno poznaje problematiku kojom je opterec¢en
pojam mnormaliteta, ¢éini jednu karakteristi¢nu
greSku kada o seksualno mormalnoj osobi go-
vori tako neposredovano kao da je to samo-
razumljiv ideal. Na jednom drugom mestu &i-
taocu se ostentativno iznosi da se govorom o
sre¢i u ljubavnom Zivotu ne misli na seksualne
odnose'®), U takvim izjavama, kao bitan mo-
menat neofrojdovske koncepcije pokazuje se
drustveni konformizam. On pre svega objas-
njava podelu psihoanaliti¢kih pojmova na kon-
struktivne i nekonstruktivne. Sve §to podstice
na drusStveno prilagodavanje, virtuelno je uklo-
njeno i ostavljeno na svom mestu, o ¢&emu
obitan éovek i me razmiSlja.

Ovo vazi kako za atmosferu revizionizma tako
i za njegove glavne socioloske pojmove. Tu
spada i procena morala, koja je usko povezana
sa procenjivanjem pola. U ranijim fazama, neki
revizionisti, izmedu ostalih From, naznadili su
protivreténost u Frojdovoj teoriji: s jedne stra-
ne moral se izvodi genetski, a s druge strane
oficijelni moralni standardi i predstave dru$-
tvene korisnosti 1 produktiviteta ostaju netak-
nuti. Ova kritika sadrzi istinu ukoliko se Frojd
nije pomirio sa postojeéom podelom rada medu
naukama i wukoliko je jedva dopuStao da ga
remete kriticki uvidi, prema kojima je na-
stupao kao specijalista, a mnjegove specifiéne
psiholoske teorije misu bile neposredno napad-
nute. Revizionisti pokuSavaju da predu preko
protivreénosti jednostavnim preokretanjem.
Dok je Frojd nepodozrevajuéi prihvatao mo-
ralne norme, kao $to bi to wulinio svaki fizidar
devetnaestog veka, iz prividno slobodne reflek-
sije stvaraju se one date moralne norme jo$
jednom, kao dogmatski postulati. Oni su se oslo-
bodili moralne predrasude, ali takode i analize
koja ju je razreSavala. Sa mjom, oni su odbi-
jali neke od glavnih impulsa psiholo$kog nap-
retka i proklamovali nuZnost moralnih normi
samo u ime blagostanja individuuwma i drustva,
ne mareéi mnogo za to da 1i su one istinite
ili nisu. Oni stoje nasumce iza konvencional-
nog morala damasnjice: ,,S druge strane dobi-

¥) Ibid., S. 47.

1) Ibid., S. 116.
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jaju wvaznost moralni problemi. SuoCavanje sa
vrednod§éu moralnih problema, sa kojima se bo-
lesnik prividno bori (Nad — Ja’, neuroti¢na
ose¢anja krivice), vodi, izgleda, u éorsokak. To
su pseudomoralni problemi i kao takvi moraju
biti otkriveni. Medutim, isto tako postaje neop-
hodno da se bolesniku pomogne da se otvoreno
suodi sa stvarnim moralnim problemima sadr-
zanim u svakoj neurozi, i da prema njima zauz-
me izvestan stav”’!”). Razlikovanje pseudomo-
ralnih problema od onih pravih zbiva se auto-
ritativno i apstraktno, bez imenovanja jednog
objektivnog kriterijuma ili jedne smislene me-
tode tog razlikovamja. K. Hornaj se ne preba-
cuje to $to nedostaje ovo imenovanmje; ali ipak
joj se prebacuje to $to ona stoji na putu mis-
ljenju, dok distinkeciju koja bi morala biti pred-
met analize, i ne bi smela biti dopustena kao
reSenje, odreduje kao apsolut. Njen jedini po-
kusaj da moralni ideal odredi po sadrZini, pro-
maduje: ,stanje unutras$nje slobode, u kome su
sve gposobnosti potpuno korisne”. Ovo nije sa-
mo nejasno nego je i dubiozno. Poipuna ko-
risnost viSe ima posla sa industrijskim pojmom
punog zaposlenja nego sa refleksijom o svrha-
ma, zbog kojih sposobnosti i jesu tu. Neosporan
je i aspekt dijalektike napretka, da su indivi-
duum i dru$tvo utoliko mgroZeniji od totalne
represije, ukoliko se ideje prokazivanjem njiho-
vog mitskog karaktera viSe razlazu. No ova
antinomija, u kojoj psihoanaliza kao deo pro-
svetiteljstva ima wudela, mora biti shvacena:
razvoju filozofskog misljenja danas pre svega
pripada eksplikacija oba antagorfistitka mo-
menta. Bio bi to intelektualni defetizam, osta-
viti ovaj éorsokak onakvim kakav jeste, i pro-
glasiti neku vrstu dvostrukog morala: na jednoj
strani psiholo3ko-geneti¢ko reSenje moralnih
predstava putem redukcije na mporeklo super-
-ega i neuroti¢kog osedanja krivice, na drugoj
strani apstraktna, od psiholoskih uvida netak-
nuta proklamacija moralnih vrednosti. Neofroj-
dovska koncepcija, sledeéi svoj sopstveni ob-
jektivni smisao, vodi potvrdivanju konvencio-
nalnog kodeksa, i to ¢ini s neéistom save$éu,
vodi dvostrukom moralu morala. Ona se usu-
dila da se popusHljivo prilagodi fzmenjenim
uslovima.

Isto tako je problemati¢na i revizionisti¢ka
teorija o uzrocima dru$tvenih konflikata, koju
je K. Hornaj rastrubila m knjizi pod problema-
ti¢nim naslovom Neuroti¢na liénost naSeg do-
ba'®). Glavnim razlogom za izvitoperavanje ka-
raktera u savremenom drus$tvu smatra ona kon-
kurenciju. Medu <¢iniocima zapadne civilizacije,
koji stvaraju potencijalno neprijateljstvo, ve-
rovatno se majviSe rangira okolnost da je nasa
kultura zasnovana na individualnoj konkuren-

¥) Ibid., S. 10 i dalje.

*) Karen Horney, The Neurotic Personglity of Our
Time, New York 1937; nemalki: Der mneurotische
Mensch unserer Zeit. Stuttgart 1851.
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ciji’®). Ovo zvu&i zadudujule, tim viSe Sto je
Fromova knjiga Escape from Freedom?’) u naj-
manju ruku istakla gubitak autonomije i spon-
taniteta koji individuum danas trpi, — dakle,
¢injenice koje olito imaju veze sa smanjiva-
njem slobodne konkurencije putem mamutskih
koncerna. Hipotezu jednog psiholoskog cultu-
ral lag (kulturnog zaostajanja), da se, dok je u
drustvenoj realnosti konkurencija u opadanju,
individuum jo§ uvek drZi njenog duha, bilo bi
teSko odrZati. Ideologije se mogu menjati spo-
rije nego mnose¢e privredne strukture, ali ne i
forme duSevnih reakeija. Raniji duh konkuren-
cije viSe se trudio oko pristupa srednjeg sloja
u novu tehnolo$ku hijerarhiju. Upravo bi Ja-
-psihologija pri kojoj revizionisti uporno osta-
ju, mogla da dz toga izvute konsekvence. Ali
to skoras$nje pomeranje me bi smelo da bude
odluéujuce. i m visokoliberalnom drustva kon-
kurencija nije bila zakon na osnovu koga je ono
funkcionisalo. Ona je svagda bila spoljni fe-
nomen. DruStvo se drZi na okupu putem pret-
nje telesnim mnasiljem, mada wviSestruko posre-
dovanom, i upravo se mna nju vraéa ,potenci-
jalno neprijateljstvo”, koje se uobli¢uje u neu-
rozama i oftetenjima karaktera. Drugaéije od
samog Frojda, koji je pri svakom koraku teo-
rije ¢uvao uspomenu na to da je nasilje ono §to
individuum musvaija, revizionisticka §kola je na-
mesto mesublimisanih pretnji, koje proisti¢u od
danasnjeg drustva nme manje nego od arhaiénih,
supstituirala pomirljiv pojam &konkurencije.
Frojd, koji mnije proistekao iz socioloSkih kate-
gorija, shvata pritisak drustva na individuum
u njegovim konkretnim fortmmama u najmanju
ruku isto tako dobro kao i njegovi sociologi-
zovani sledbenici. U epohi koncentracionih lo-
gora, za drusStveni realitet karakteristiénija je
kastracija nego konkurencija. Ni jedan mome-
nat revizionistidke koncepcije ne nosi tako ofe-
vidno pecat bezazlenosti kao mjen pluralizam,
koji jedne pored drugih nabraja nevezane po-
vriinske fenomene i esencijalna odredenja dru-
Stva: ,Kao 3to nam je poznato, konkurencija
ne samo §to dominira na$im odnosima u strud-
nim grupama, ve¢ isto tako frazZi i naSe dru~
Stvene odnose, naSa prijateljstva, naSe seksual-
ne isto kao i odnose unutar porodiéne grupe,
sejuéi na taj nac¢in klice razornog rivalstva,
potcenjivanja, podozrenja, zlobe i zavisti u sva-
ki Judski odnos. Restojete ogrommne nejedna-
kosti, ne samo u imovini veé i u moguénostima
obrazovanja, odmaranja, odrZavanja i ponov-
nog sticanja zdravlja, satinjavaju drugu grupu
faktora prepunu potencijalnih meprijateljstava.
Najzad, jo§ jedan daljnji faktor jeste mogué-
nost jedne grupe ili osobe da iskori§¢éava neku

) Upor. ibid., S. 284,

) Upor. Erich Fromm, Escape from Freedom, New
York, Toronto 1941. nemadki: Die Furcht vor der
Fretheit, Ziirich 1945.
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drugu grupu ili osobu”?!). Dok se klasitna eko-
nomska feorija meprestano upinjala da eko-
nomski proces shvati kao imanentno-zakoniti
totalitet, kod K. Hornaj se pojaviljuju ,,potce-
njivanje 1 podozrenje” na wsasvim istom nivou
kao i ekonomski odnosi grupa. Ova shema na-
likuje onoj koja neutraliSe kriti¢ke fenomene
seksualne psihologije.

Ne mali broj neofrojdovskih formulacija lezi u
stvari na nivou novinskih rubrika i popularnih
¢lanaka, u kojima se psihologija upotrebljava kao
sredstvo uspeha i dru$tvenog prilagodavanja:
,AKko se narcizam ne posmatra geneti¢ki nego u
svetlosti njegovog stvarnog znadenja, onda ga,
po mom mi$ljenju, treba opisivati kao preuveli-
¢éavanje ega odnosno kao samouzno$enje. Dakle
kao neku vrstu duSevne inflacije, koja, kao i
drustvena inflacija, zavr$ava vefom vrednoiéu
nego §to je prisutna u stvarnosti’’??). Uprkos svim
jadikovanjima o sputavanju individualnog raz-
voja u drustvu takve izjave su, s njim zajedno,
protiv individuuma; on bi pak bio u pravu pro-
tiv ovih ako se ne bi priklanjao vazeéim vred-
nostima. Uvid, da narcizam u sveojoj dana$njoj
formi nije nista drugo do o¢ajni¢ki napor indi-
viduuma da barem delom kompenzuje nepravdu,
i da u dru$tvu univerzalne razmene niko nije
zadovoljan sobom, izgraden je biolo§ko-sociolo-
S$ko-ekonomskim pluralizmom K. Hornaj. Ona
pogreino prepoznaje socioloSki koren narcizma:
individuum je, skoro nesavladivim tefkoéama
koje sve spontane i direktne odnose izmedu ljudi
ometaju, primoran na to da svoje neiskori§éene
nagonske energije upravi prema samom sebi.
Zdravlje, koje joj lebdi pred ofima, je iste vrste
kao i drustvo, koje ona ¢&ini odgovornim za na-
stanak neuroza: ,,Zdravo i sigurno samopouzda-
nje pofiva na Sirokoj osnovi ljudskih kvaliteta,
kao S§to su inicijativa, hrabrost, &oveénost, ta-
lenti, eroticke vrednosti, sposobnost da vladamo
situacijama”?3),

Sa simpatijom prema prilagodavanju usko je po-
vezana nenaklonost K. Hornaj da se malo vise
upusti u raspru sa prosloscu. Ona je potéinjena
vladajuéem duhu, koji hoée da protera sve §to
nije pozitivan, ovde i sada opipljiv faktum. Njen
otpor Frojdovom upornom naglasavanju nuZno-
sti da se svest o vlastitom detinjstvu mora po-
novo pronadi, odgovara pragmatizmu, koji zakla-
nja proSlost, ukoliko ona nije valjana za kon-
trolu buduénosti: ,Izgleda mi plodonosno da se
takva nastojanja (oko rekonstrukcije detinjstva)
napuste i da se interes usmeri na snage koje ne-
kog foveka zaista pokreéu i sputavaju; sazna-
vati ih malo po malo sasvim je moguce ¢ak ibez

ty Karen Horney, Neue Wege in der Psychoanalyse,
S. 175 i dalje.

m Ibid.,, S. 87.
®) Ibid., S. 116.
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pogleda u detinjstvo. .. ProSlost se ipak ne shvata
kao dugo trazeno blago, nego se u njoj vidi samo
jedna dobrodosla pomoc¢ za razumevanje razvoja
pacijenta”4). La recherche du temps perdu est
du temps perdu. Zivahno-veselo misljenje K.
Hornaj upravo anulira individualitet kome bi
ono toboZe trebalo da sluzi. Ako bi se sledilo ovo
misljenje, moralo bi se na kraju eliminisati sve
Sto prelazi preko neposredne prisutnosti i time
sve ono §to Ja konstruiSe. Lec¢enje ne bi bilo ni-
§ta viSe nego zariSte uslovnih refleksa.

3.

Pobuna protiv odredenih despotskih karakteri-
stika Frojdovog misljenja je bila prvobitno onaj
drustvenoteorijski motiv na osnovu koga se neo-
frojdovski pokret otcepio od ortodoksije. Egzi-
stenciju takvih karakteristika nije jednostavne
poricati. Cim se pomaknu u svetlost razvoja, §to
je revizija i ucinila, na njima se ipak izdvaja
jedan momenat istine. Ishodi$na ideja revizije,
da se psihoanaliza oslobodi svoje zapletenosti u
autoritarno, vodila je ka potpuno suprotnom
rezultatu i psihoanalizu jo§ tesnje spojila sa re-
presijom, nego s$to je to bio sluéaj kod Frojda
koji se na drustvo nije izricito pozivao. Ova pro-
mena funkcije ne deSava se slu¢ajno. Zustra od-
brana neznosti i ljudske privrzenosti protiv pret-
postavke da se one mogu ukoreniti u seksualnosti
dokazuje da su tabui imali veéu moé nad revi-
zionistima nego nad Frojdom. Kada u ime ljubavi
protestuju protiv njegove seksualne teorije, isto-
vremeno, kao dokaz protiv njega, oni od pocetka
prihvataju konvencionalno razlikovanje seksu-
alne i sublimisane ljubavi i ne Zele toliko da
odbrane suzbijanje seksualne ljubavi koliko Zele
da se odbrane od napada na izmis$ljenu ¢istoéu
sublimisane ljubavi. Uopsteno, nekonzistentnost
u Frojdovom mi$ljenju, zbog koje se oni uzbu-
duju, da naime Frojd s jedne strane postavlja
seksualnost u centar, a da se s druge strane
¢vrsto drzi seksualnih tabua, niukom sluc¢aju nije
misaoni nedostatak. Ona odgovara objektivhom
stanju stvari, po kome se zadovoljstvo i zabrana
ne bi mogli mehaniéki rastaviti, ve¢ se medu-
sobno uslovljavaju. One se moraju shvatiti u
svom uzajamnom dejstvu: zadovoljstvo bez za-
brane je isto tako te§ko predstaviti kao i zabranu
bez zadovoljstva. Ako psihoanaliza pori¢e ovo
ukritavanje, onda ona samu sebe redukuje na
neku vrstu socijalne terapije za bezbolno razre-
Senje Ja-konflikt4 i terminizuje se u potvrdiva-
nju upravo patrijarhalnog dru$tva, od koga je
secesija htela da se okrene.

Frojd je bio u pravu tamo gde nije bio u pravu.
Snaga njegove teorije je u njegovoj zaslepljenosti
naspram razdvajanja sociologije i psihologije,
koje je u stvari rezultat onog drustvenog pro-
cesa, koji neki revizionisti, jezikom nemacke

) Ibid.
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filozofske tradicije, imenuju samootudenjem ¢o-
veka. Ako su oni dopustili da upravo kritickim
uvidom u destruktivne strane razdvajanja budu
navedeni da se prave kao da je antagonizam iz-
medu privatnog i drustvenog bivstvovanja indi-
viduuma bio izleen psihoterapijom, onda je
Frojd upravo svojom psiholoSkom atomistikom
realiteta, u kome su ljudi zaista atomizovani i
jednom nepremostivom provalijom jedni od dru-
gih razdvojeni, podario realitetu adekvatan izraz.
Prodiranje u arhai¢ne dubine individuuma, koji
je za totalitet vezan samo patnjom i Zivotnom
nevoljom i uzimanje njega kao apsolutnog, to je
stvarno opravdanje njegove metode. Doduse mo-
nadolo$ku strukturu drustva on je akceptirao
naivno, dok je neofrojdovska $kola prihvatila
kriticku svest o njemu. Ali umesto da konsek-
ventno ostane u njoj, ona hoée da nadvlada ono
negativno, i to tako 5to neljudske odnose obra-
duje tako kao da su veé ljudski. U postojeéem
shvatanju opstanka odnosi medu ljudima ne pro-
isti¢u ni iz njihove slobodne volje ni iz njihovog
nagona, nego iz socijalnih i ekonomskih zakoni-
tosti, koje se sprovode mimo njihove volje. Kada
psihologija postane 1ljudski odnosno drustveno
sposobna, ¢ineéi to, pripisuje ona jednom nehu-
manom realitetu sjaj humanog kao da bi drustvo
bilo ono &to ¢ovek i njegovo najunutrasnije ja
odreduju. Oni mislioci koji uporno ostaju pri
rdavosti i nepopravljivosti 1judske prirode i pe-
simisti¢ki obznanjuju nuZnost autoriteta — time
Frojd stoji blizu Hobsu, Mendevilu i Sadu — ne
pristaju da budu odbaceni kao reakcionari. Nji-
hovom vlastitom sloju nikad nisu bili dobrodosli.
To §to treba da se govori o svetloj a ne o tamnoj
strani individuuma i drustva, to je upravo ideo-
logija koja je oficijelno po volji i koja je ujedno
dostojna poStovanja. Njoj pripadaju neofrojdovei
koji su indignirani reakcionarom Frojdom, dok
njegov nepomirljivi pesimizam dokazuje istinu
o odnosima o kojima on ne govori niSta.

Ovaj aspekt kontroverze izlazi na videlo posebno
tamo gde revizionisti diskutuju pojam novog.
Sledeéi K. Hornaj Frojdovo misljenje je ,evo-
lucionistiéko, ali na mehanicisti¢ki naéin. U
shematizovanom obliku njegova pretpostavka je
da se u naSem razvoju ne dogada ni§ta narocito
novo posle navrSenih pet godina, i da su kasnije
reakcije i iskustva samo ponavljanje onih iz
prodlosti”®), ,Najopstiji izraz Frojdovog meha-
nicistiékoevolucionisti¢kog misljenja je njegova
teorija o kompulzivnoj repeticiji’’®*). U stvari,
posle prvih faza razvoja za Frojda nema ni-
Cega istinski novog. ldenti¢no ponavljanje psi-
holoskih reakcija oznacava jedan povesni stu-
panj u kom se arhaiéne karakteristike civiliza-
cije opet izdvajaju. Ovo K. Hornaj previda.
Kada ona Frojdu prigovara da mu nedostaje
vera u novo, &ini se da ona veruje da je novo

#) Ibid., S. 42,
) Ibid., S. 43.
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moguce u svako vreme, tako reéi po porudzbini.
Njen pojam novog je pojam masovne proizvod-
nje, koja svaku standardizovanu napravu ob-
znanjuje kao da se tako §ta jo§ nikad nije poja-
vilo: ,,ProSlost je uvek na bilo koji nadin sa-
drzana u sadasnjosti... rekla bih da nije reé¢
o ’sadasSnjem protiv proSlog’, nego o principu
razvoja nasuprot principu ponavljanja”?. Ali
samo ako teorija imenom spomene ponavljanje
i ako u prividno novom istraje na negativno
postojanom, moZe ona mozda da ovom posto-
janom iznudi obecéanje novog. Ovo pak K. Hor-
naj osuduje kao neuroti¢no odnosno mehanis-
titko. Tamo gde ona uverava da stvari ipak
nisu tako rdave, optimizam je pseudoradikalan,
a vera u bezgrani¢ne moéi ¢oveka samo prazna
ispovest. Ako bi bez okoliSenja upitali revizio-
niste §ta u osnovi imaju protiv svog ucitelja,
oni bi verovatno rekli da njemu nedostaje lju-
bav. Frojdovoj hladnoéi i distanciranosti kon-
trastira se Grodekova velikoduSnost i Feren-
cijeva saosecajuéa neZnost. Ni jedan napredan
mislilac odnosno umetnik ne izmic¢e ovom pri-
govoru. Zato $to on utopiju i njeno ostvarenje
uzima ozbiljno, on nije nikakav utopist, ve¢ on
stvarnost uzima onakvom kakva jeste, da ne
bi dopustio da ga ona zaglupavi. On ho¢e da
elemente boljeg, koji su u njoj zatvoreni, oslo-
bodi iz njenog ropstva. On ja¢a sebe da bi mo-
gao da razbije okamenjene odnose. Mogucénost
preokreta se ne poveéava lazima da smo svi mi
ipak braéa, nego jedino razreSenjem postojeéih
antagonizama. Frojdova hladnoéa koju funkcio-
nalna neposrednost izmedu lekara i pacijenta
odbija a koju struc¢no posredovana bit terapije
otvoreno priznaje, ¢ini ideju ljudskosti, time
S$to svoj izgled neumoljivo sakriva, vi§e ¢asti
nego uteSna re¢ i toplota zapovedanju. U svetu,
u kome je ljubav postala jedan izmedu osta-
lih psihotehni¢kih instrumenata drzi se pove-
renje uz ljubav putem jednog miSljenja koje
insistira na tome da lekar mora lediti pacijenta
bez glumljenja ,,Jjudskih interesa”. Dru§tvo se
razvilo do jednog ekstrema u kome ljubav moZe
da bude jo§ uvek ljubav moZda samo kao otpor
postojeéem: ,,Ako ne mrzim zlo, ne mogu onda
ni dobro da volim!’?), kaZe se u Strinbergovim
Crnim =zastavama. Jedan pogled na konkretnu
upotrebu revizionisti¢kog postulata ljubavi jeste
pouan. Li¢na simpatija prema pacijentima pro-
pisuje se kao sredstvo za uspostavljanje jednog
dobrog prenosa, i hvali se aseksualna priroda
ljubavi. Ali ¢im ljubav viSe nije prakti¢na,
to jest, éim ona ne vodi jednoj sre¢noj, realnoj
vezi s objektom, ona biva prezrena. U svojoj
knjizi Samoanaliza®®) K. Hornaj je uvela pojam
bolesne zavisnosti. Fenomen, koji ona time oz-

) JIbid., S. 154.

) August Strindberg. Schwarze Fahnen. Munchen und
Berlin 1917, S. 254.

¥) Upor. Karen Horney, ‘Selj‘analysls, New York 1942,
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nac¢ava, naime erotsku povezanost za jednog
Coveka preko zadovoljenja, ona smatra savrSeno
neuroti¢ckim. Takva povezanost njoj vazi kao
oboljenje, koje se sakriva ,iza takvih preten-
cioznih pojmova kao §to su °ljubav’ i ’povere-
nje’”. Po njenoj shemi, zdrav i potpuno prila-
goden jeste onaj koji ne daje viSe oseéanja nego
sto ih dobija. Ljubav takode treba da postane
psiholo§ki ekvivalentna razmena, §to je drus-
tveno uostalom i postala. Postavlja se pitanje,
ne sadrzi li ljubav, koja transcendira krug vla-
dajuéih odnosa razmene, nuZno onaj dodatak
beznadezZnosti, koji revizionisti hoée da odstra-
ne. Mozda Frojdova mizantropija nije nista
drugo do ta beznadezna ljubav i jedini izraz
nade koji jo§ preostaje.

Kompleksno Frojdovo misljenje sadrzi jedan as-
pekt, kome je celokupna intencija neofrojdov-
skog pokreta srodnija nego §to to u prvi mah
izgleda. Pokret je samo trebac da uporno na-
stoji na ovom aspektu i dospeo bi do konse-
kvenci koje su sa jezgrom Frojdove teorije ne-
pomirljive. U svojim ,,tehni¢kim” spisima Frojd
je za svrhe terapije formulisao postulate savit-
ljivosti, trajne modifikacije i praktiénog pode-
Savanja, koje bi revizonisti mogli da navode
prilikom opravdavanja svojih stavova. Kada K.
Hornaj nesreénu ljubav proteruje u kategoriju
neuroti¢nog, ogresuje se ona o duh Frojda vise
sadrzinom svojih reéi pojedinaéno dok nekri-
tiéki slavi duSevno zdravlje nego sadrZinom svog
razmiS§ljanja. U svojim ,Primedbama o Iljubavi
prenosa” Frojd je otiSao tako daleko da je mo-
gao da kaZe da se svaka zaljubljenost ,sastoji
od novih izdanja starih osobina i da ponavlja
infantilne reakcije... Ne postoji nijedna koja
ne ponavlja infantilne prauzore. Upravo to S$to
sa¢injava njen prinudni karakter koji podseéa
na patolosko, proistiée iz njene infantilne uslov-
ljenosti”®). Ako Frojd naziva zaljubljenost in-
fantilom, a da njene primarne libidonozne crte
ne razlikuje od onih koje su stvorene ugusfiva-
njem, onda bi revizionisti takode mogli da pa-
togeno naruZe ljubav koja je nesagla$ljiva sa
; principom realiteta.

Aporija upucuje na psihoanalizu kao takvu.
S jedne strane libido vazi kao istinski psihi¢ki
realitet; zadovoljenje kao pozitivan, otkazivanije,
zato §to vodi oboljenju, kao negativan. S druge
strane pak posmatra ona civilizaciju, koja iz-
nuduje otkazivanje, ako ne sasvim nekriti¢ki
ono ipak rezignirano. U ime principa realiteta
opravdava ona du$evnu Zrtvu individuuma, a
da sam princip realiteta ne izlaZe ispitivanju.
Dvopolnost u procenjivanju libida nuZno biva
isterana od dvopolnosti koja podseéa na proble-
matiku vaspitanja. Kao metod medicinskog pos-
tupka u okviru datih socijalnih . odnosa mora
ona unaprediti drudtveno prilagodavanje paci-

*) Sigmund Freud, Gesammelte Werke, Bd. 10, London
18946, S. 317.
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jenta, podstaknuti ga na rad i radost u okviru
ovih odnosa. Pri tom pak, ona ne moZe zaobiéi
to da odredene nadine ponaSanja i formi zado-
voljenja prihvati ili éak pojac¢a, koji su, shodno
sustini psihoanaliti¢kog uéenja, sumnjive zame-
ne libida. Frojd sam je c¢esto bio nateran na
formulacije koje su dopustale da ovo razdva-
janje bude pregnantno istaknuto. U jednom pa-
susu ,,Primedbi o ljubavi prenosa” upozoravao
je analitiCare na to da popus$taju erotskim Ze-
ljama Zenskih pacijenata, i zatim nastavio: ,Ma
koliko moze analiti¢ar misliti visoko o ljubavi,
mora jo§ viSe ceniti to da ima priliku da raz-
re§i jedan odluéujuéi stepen zivota svoje paci-
jentkinje. Ona od njega ima da se nauéi nad-
vladavanju principa zadovoljstva, odricanju od
jednog bliskog, ali socijalno neuredenog zado-
voljenja u Kkorist jednog udaljenog, mozda uop-
§te nesigurnog, ali psiholoski kao i socijalno
besprekornog”). Sta je ,besprekorno”, neée se
analizirati. To §to je Zeljena forma zadovoljenja
nesigurna budi sumnju u princip u ¢ije ime se
sprovodi.

Frojdova veli¢ina, kao i svih radikalnih gra-
danskih mislilaca, sastoji se u tome §to je pro-
tivrednosti ostavljao nereSenim i Sto je prezrivo
odbijao da zahteva sistematsku harmoniju tamo
gde je sama stvar bila u sebi rascepana. On je
uéinio oditim antagonisticki karakter drustve-
nog realiteta, onoliko koliko to u okviru na-
znacene podele rada njegova teorija i praksa
dosezu. Nesigurnost istinskih ciljeva prilago-
davanja, dakle bezumnost razumnog delanja,
koje psihoanaliza pre predocava, odraZzava ne-
§to od objektivne bezumnosti. Ona postaje op-
tuzba civilizacije. Revizionisti treba da izoluju
samo praktiéno-realisti¢cku stranu Frojdove kon-
cepcije i da psihoanaliticku metodu, bez ograda,
stave u sluzbu prilagodavanja da bi se osetili
kao izvrSioci Frojdovih intencija i odmah im
slomili kiému. Kod njih se ne radi toliko o
jeretickom odstupanju od Frojdovog ucenja ko-
liko o jednom podesnom glaCanju sopstvenih
protivrec¢nosti. U njihovim rukama Frojdova
teorija postaje jedno dalje sredstvo, koje du-
Sevne pokrete treba da integriSe u drustveni
status quo. Od analize nesvesnog oni prave je-
dan deo industrijalizovane kulture, od jednog
instrumenta prosveéenosti jedan instrument pri-
vida, po kome se drustvo i individuum, prilago-
davanje na svemoéni realitet i sreca, poduda-
raju. Ovaj pravac sve vi§e postaje sveprisutna
ideologija jednog sveta, koji individuum bez
ostatka hvata u jednu potpunu organizaciju, ne
ostajuéi pri tom nista manje nasilan i iracio-
nalan od psihologkih ozleda individuuma, onak-
vih kakve su bile.

(Sa nemackog preveo
DUSAN PORDPEVIC MILEUSNIC)

s Ibid., S. 319.
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